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DECYZJA NR 8/2025/0DW

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (4. Dz.U. z 2025 r. poz. 1461) [dalej jako ustawa]
W zw. z art. 104 § 1 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz.U. 22024 r. poz. 572, z p6zn.zm.) [dalej jako k.p.a.] — Prezes Narodowego
Funduszu Zdrowia
UWZGLEDNIA

odwotanie Samodzielnego Zespotu Publicznych Zakladéw Lecznictwa Otwartego Warszawa
Bialolgka-Targowek (ul. Tykocinska 34; 03 - 545 Warszawa) [dalej jako Odwotujacy] od
rozstrzygnigcia postepowania nr 07-25-000361/POZ/0112/01.0000.162.16/01 w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, prowadzonego przez Narodowy Fundusz
Zdrowia - Mazowiecki Oddziat Wojewodzki z siedziba w Warszawie [dalej jako MOW NFZ,
Fundusz] w trybie konkursu ofert w rodzaju: podstawowa opieka zdrowotna zakres $wiadczen:
swiadczenia nocnej i $wigtecznej opieki zdrowotnej udzielane w warunkach ambulatoryjnych

w 1 miejscu zamieszkania lub pobytu $wiadczeniobiorcy na obszarze zabezpieczenia powyzej

Mazowiecki Oddziat Wojewddzki w Warszawie Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Chatubiriskiego 8, 00-613 Warszawa 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
fax: 2258284 21



50 tys. §wiadczeniobiorcéw w zakresie uzupelnionym, na obszarze gminy Bialoleka, na okres od
1.12.2025 r. do 30.11.2030 r.

W CZESCI
dotyczacej pkt. 1 Odwolania, tj. koniecznosci korekty oceny oferty Centrum Medycznego Astoria

sp. z 0. 0 z uwagi na brak w ich ofercie lekarzy pediatréw z 11 stopniem specjalizacji.

UZASADNIENIE

Zgodnie z postanowieniami art. 152 ust. 1 ustawy $wiadczeniodawcom, ktérych interes prawny
doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad przeprowadzania
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja srodki

odwolawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy.

W mysl art. 154 ust. 1 - 3 ustawy $wiadczeniodawca bioracy udzial w postgpowaniu moze
wnies¢ do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia
0 rozstrzygnieciu postgpowania, odwolanie dotyczace rozstrzygniecia postgpowania. Odwolanie
whiesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Odwotanie rozpatrywane jest w terminie 14 dni
od dnia jego otrzymania. Wniesienie odwolania wstrzymuje zawarcie umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia. Po rozpatrzeniu odwotania Prezes Narodowego Funduszu

Zdrowia wydaje decyzje administracyjna uwzgledniajaca lub oddalajacg odwolanie.

Stronami postepowania odwolawczego, o ktérym mowa w art. 154 ust. 1 - 4 ustawy,
sa $wiadczeniodawea, ktéry zlozyt odwotanie oraz $wiadczeniodawcy, ktorzy zostali wybrani do
udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w danym postgpowaniu w sprawie zawarcia Umowy

o0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j.

Na podstawie art. 154 ust. 7 ustawy w przypadku uwzglednienia odwotania dotyczacego
rozstrzygniecia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej,
przeprowadza sie postgpowanie W trybie rokowan ze $wiadczeniodawea, ktory ztozyt wskazane
odwotanie, chyba ze z opisu przedmiotu zaméwienia wynika, ze umoweg o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotne] zawiera si¢ z jednym $wiadczeniodawea na danym obszarze. W takim przypadku Prezes

Narodowego Funduszu Zdrowia ponownie przeprowadza postepowanie w sprawie zawarcia umowy.

1 wrzesnia 2025 r. ogloszone zostato postepowanie prowadzone w trybie konkursu ofert
poprzedzajace zawarcie umowy o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow

publicznych na okres od 1.12.2025 r. do 30.11.2030 r. w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna



zakres §wiadczen: $wiadczenia nocnej i $wiatecznej opieki zdrowotnej udzielane w warunkach
ambulatoryjnych w i miejscu zamieszkania lub pobytu $wiadczeniobiorcy na obszarze zabezpieczenia

powyzej 50 tys. $wiadczeniobiorcow w zakresie uzupetionym, na obszarze gminy Bialolgka,

Planowana warto$¢ postepowania na okres rozliczeniowy stanowita kwote 299 649,14 ztotych.
Po przeprowadzeniu postgpowania mozliwe bylo zawarcie maksymalnie 1 umowy, rozumianej jako
maksymalng liczbe, odrebnie ocenianych miejsc udzielania $wiadczen okreslonych w ofertach, ktore
zostang wybrane w wyniku postepowania — zgodnie z informacja zawarta w ww. ogloszeniu

0 postgpowaniu.
Na prawidtowo ogloszone postepowanie wplynely 3 oferty.

Komisja konkursowa dokonala wszechstronnej analizy ztozonych ofert, w szczegolnosci pod
katem spenienia przez oferentéw kryteriéw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5
sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (tj. Dz.U. z 2025 r. poz. 328, z pézn.zm.) tj. jakosci,

kompleksowosci, dostgpnosci, ciagtosci oraz ceny.

Rozstrzygniecie postepowania nastapito 5 listopada 2025 r. Do zawarcia umowy o udzielanie
$wiadezen opieki zdrowotnej zostat wybrany jeden oferent, ktory otrzymat najwyzsza liczbg punktow
w postepowaniu konkursowym z uwzglednieniem maksymalnej liczby uméw mozliwych do zawarcia.
Ostateczne zestawienie ofert zawiera ranking koficowy, ktory stanowi zalacznik do niniejszej decyzji.
Przy pomocy systemu informatycznego na podstawie danych przekazanych w ofercie przez bioracych
udziat w konkursie §wiadczeniodawcéw nastepuje wyliczenie punktaciji. Ranking koncowy jest zatem
zestawieniem, uzyskanym przy pomocy systemu informatycznego, uwzgledniajacym pozycje oferty
ustalong na podstawie punktacji za oferte cenowa oraz punktacji z tytutu pozostatych skiadnikow oceny,
tj.: jakosci, kompleksowosci, dostepnosei, ciaglosci. Laczna liczba punktéw oceny danej oferty
decyduje o pozycji oferty w rankingu. W przypadku réwnej liczby punktéw o wyzszej pozycji
rankingowej decyduje wigksza liczba punktéw przyznana wedhug kryterium ,,jakosci” oceny oferty.

W dniu 12 listopada 2025 r. wptynelo do MOW NFZ odwotanie od powyzszego rozstrzygniecia
zlozone przez Odwohujacego. Odwolanie zostato zfozone w terminie, o ktérym mowa w art. 154 ust. 1
ustawy. We whniesionym $rodku odwolawczym Odwolujacy zarzucil, ze w ofercie zlozonej przez
Centrum Medyczne ASTORIA sp. z 0.0. brak dyplomu specjalisty II stopnia u jednego ze zgloszonych
Lekarzy Pediatrow, powoduje koniecznosé wykreslenia tego lekarza z oferty z uwagi na faktyczny brak

specjalizacji oczekiwanej w konkursie.



Ponadto Odwolujacy podwazyt deklaracje oferenta - Centrum Medyczne Astoria sp. z 0.0.
w zakresie posiadania zespotu ratownictwa medycznego na wylacznos¢. Ponadto, jak podkreslit
Odwotujacy, wybdr oferty Centrum Medyczne Astoria Sp. z 0. 0. powoduje znaczace obnizenie jakosci
i dostepnosci do $wiadczefi w poréwnaniu z funkcjonujaca dotychczas Poradnia NiSOZ przy
ul. Milenijnej 4. Centrum Medyczne Astoria Sp. z 0. 0. nie posiadato dotychczas kontraktu z NFZ i nie
stosuje w swojej dziatalnosci norm jakosciowych ISO.(...)Odwotujacy zaznaczyl, ze bardzo istotnym
jest rowniez fakt, iz lokalizacja Poradni NISOZ przy ul. Mehoffera 122 wyklucza pacjentow

niezmotoryzowanych.

W tresci odwotania podniesiono takze zarzut, iz jeden z oferentdéw -
) przedstawil w ofercie nieprawdziwe dane, a niezgodnosé

z oferta polega na tym, ze w Poradni ; nie ma aparatu USG.

Odwolujacy, zgodnie z art. 10 k.p.a., zostal poinformowany w dniu 17 listopada 2025 r.

o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych.
Odwolanie zastuguje na uwzglednienie z nastepujacych przyczyn.

Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddziatu dzialajac z upowaznienia
Prezesa NFZ bada, czy rozstrzygnigcie postepowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowa zostato
podjete z naruszeniem zasad postgpowania i czy w skutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego
Odwotujacego. Jak wskazano w prawomocnym wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 24 marca 2009 r., sygn. akt VII SA/Wa 2012/08 (opubl. CBOSA):
»do uszczerbku interesu prawnego uczestnika postgpowania w procedurze zawierania umow
o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej dojs¢ moze wowcezas, gdy naruszenie zasad postgpowania,
tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzacy postgpowanie ma wplyw na ocene
mozliwosci zawarcia umowy o $wiadczenie takich ustug. Takie ujecie uszczerbku interesu prawnego
w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej determinuje
sposob postepowania organu administracyjnego, do obowiazkéw ktorego bedzie nalezalo zbadanie
okolicznosci podnoszonych we wniosku - odwotlaniu, a nastgpnie ocena, czy i w jakim zakresie
naruszenie to realnie spowodowato doznanie takiego uszczerbku. W postgpowaniu administracyjnym
dojé¢ zatem musi do ujawnienia 1 zbadania wszelkich okolicznosci zwigzanych
z punktacja (lub jej brakiem), bedaca skutkiem ocen dokonywanych w odniesieniu
do poszczegdlnych wymagan stawianych w ogloszeniu. Taki zakres postgpowania odpowiada réwniez

celom wustawy (...). Zadaniem organu Narodowego Funduszu Zdrowia, ktéremu



powierzono przeprowadzenie postgpowania administracyjnego, jest ustalenie, czy postepowanie
konkursowe przeprowadzone zostalo zgodnie z przepisami prawa, z zachowaniem zasad uczciwej
konkurencji oraz zasad rdwnego traktowania $wiadczeniodawcow. Oznacza to, ze nie chodzi jedynie
o0 zbadanie, czy nie zostaly naruszone wymagania formalnoprawne, ale réwniez o ustalenie, czy nie
naruszono wymienionych zasad w znaczeniu materialnym przez nieréwnoprawne stosowanie kryteriow
przyjetych jako podstawa dokonanych ocen. W postepowaniu administracyjnym zadaniem organu jest
dokonanie kontroli postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczeri opieki zdrowotnej
pod katem ewentualnego naruszenia przepisow prawa, ale takze zbadanie stanu faktycznego sprawy

w takim zakresie, ktéry mogt mie¢ wplyw na uszczerbek interesu prawnego uczestnika postepowania™.

Poza ustaleniem samego faktu naruszania zasad postgpowania organ rozpoznajacy srodek
odwotawezy zobowiazany jest do dokonania wnikliwej oceny, czy i w jakim zakresie naruszenie
to realnie spowodowato doznanie uszczerbku w interesie prawnym podmiotu. Skutecznie wniesione
odwotanie jest zatem $cisle uzaleznione od zwiazku przyczynowo -skutkowego pomiedzy naruszeniem

zasad postgpowania a uszczerbkiem w interesie prawnym $wiadczeniodawcy.

Pojecie strony i interesu prawnego moze byé wyprowadzone tylko z przepiséw prawa
materialnego, a wrecz ma on charakter materialnoprawny (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 27 wrzesnia 2001 r, sygn. akt I SA 2326/00, opubl. LEX nr 54528).
Tak pojmowany interes prawny oferenta polega na tym, zeby jego oferta zostata przez kontrahenta
przyjeta (wybrana) zawsze wtedy, gdy na to zashuguje i w pelnym zakresie, w jakim na wybér
zashugiwala, uwzgledniajac przewidziany prawem zakres swobody komisji konkursowej. Umozliwiajac
tym samym wybor oferty lub wigkszej liczy ofert, ktére zapewniaja cigglos¢ udzielania $wiadczen
opieki zdrowotnej, ich jakos¢, kompleksowos¢ oraz dostepno$é, jak tez przedstawiajg najkorzystniejszy

bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu zamowienia.

W przypadku udziatu w postgpowaniu wigcej niz jednego oferenta, interes prawny kazdego
z nich polega takze na tym, by wszyscy $wiadczeniodawcy ubiegajacy sie o zawarcie umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej traktowani byli rébwno i by postepowanie prowadzone bylo

z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji pomigdzy oferentami.

Tym samym odwolujacy, jako uczestnik postepowania konkursowego o zawarcie uméw na
realizacj¢ $wiadczen opieki zdrowotnej, ktérego oferta nie zostata wybrana w tym postepowaniu,

niewatpliwie posiada interes prawny we wniesionym odwolaniu.



Odnoszac si¢ do zarzutu podniesionego w pkt. 1 odwotania, tj. koniecznosci korekty oceny
oferty Centrum Medycznego Astoria sp. z 0. o z uwagi na brak w ich ofercie lekarzy pediatrow z II

stopniem specjalizacji, wskaza¢ nalezy, ze jest on zasadny.

Podkresli¢ nalezy, ze lekarz posiadajacy specjalizacje I stopnia z pediatrii spelnia wymagania
do udzielania $wiadczen w zakresie nocnej i $wiatecznej opieki zdrowotnej w podstawowej opiece
zdrowotnej (NiSOZ). Zgodnie z przepisami zatacznika nr 5 do lit. A Czes$¢ IIL ust.l pkt. 1)
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 24 wrzesnia 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z
zakresu podstawowej opieki zdrowotnej(t,j. Dz.U. 2023 poz. 1427 ze zm.) (dalej jako rozporzadzenie
w sprawie $wiadczen gwarantowanych), okreslajacymi wymagania dotyczace personelu —,, Wymagany
personel: 1) lekarze: lekarz posiadajacy prawo wykonywania zawodu;”. Uwzgledniajgc powyzsze,
stwierdzenie Odwolujacego o ,koniecznosci wykreslenia tego lekarza z oferty” nie znajduje
potwierdzenia w obowiazujacym stanie prawnym. Zgtoszenie do realizacji umowy lekarza specjalisty
w dziedzinie pediatrii jest natomiast kryterium dodatkowo ocenianym w postepowaniu, zgodnie
z wykazem szczegétowych kryteridw wyboru ofert zawartym w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia 5
sierpnia 2016 r. w sprawie szczegOlowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (tj. Dz.U. 2025 poz. 328 ze zm.) (dalej jako
rozporzadzenie kryterialne). Oferent Centrum Medyczne Astoria Sp. z o. o. udzielit odpowiedzi
twierdzacej na pytanie ankietowe w punkcie 2.1.1 formularza ofertowego czes¢ VIIL. Ankiety
w brzmieniu: ,, NISOZ_ZAPEWNIENIE REALIZACII SWIADCZEN PRZEZ CO NAJMNIE] 2
LEKARZY JEDNOCZASOWO, W TYM CO NAJMNIEJ 1 LEKARZA SPECJALISTE W
DZIEDZINIE PEDIATRII”, uzyskujac w ten sposéb 15 dodatkowych punktéw oceny oferty. Analiza
oceny oferty Centrum Medycznego Astoria Sp. z 0. 0., uzyskanej w toku postgpowania, wykazata brak
skorygowania przez przeoczenie Komisji Konkursowej, punktéw za ww. odpowiedZ ankietows.
Zgodnie z stanem faktycznym, w potencjale oferty, Oferent zglosit jedynie lekarzy pediatrow z I
stopniem specjalizacji, zatem korekta oceny w przypadku uwzglednienia odwotania Odwotujacego,
zmienia pozycje oferty Centrum Medyczne Astoria Sp. z 0. 0. w rankingu koricowym postepowania.
Wobec powyzszego nie jest mozliwe zawarcie na jej podstawie umowy z podmiotem o udzielanie
$wiadczen bedacych przedmiotem postgpowania. Zgodnie z art. 154 ust. 7 ustawy : ,,W przypadku
uwzglednienia odwotania dotyczacego rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przeprowadza si¢ postgpowanie w trybie rokowan ze
$wiadczeniodawca, ktéry ztozyt wskazane odwotlanie, chyba ze z opisu przedmiotu zaméwienia wynika,

ze umowe o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej zawiera si¢ z jednym $wiadczeniodawcg na danym



obszarze. W takim przypadku Prezes Funduszu ponownie przeprowadza postgpowanie w sprawie

zawarcia umowy”’.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu Odwolujacego polegajacego na podwazeniu deklaracji
oferenta w zakresie posiadania zespolu ratownictwa medycznego na wylacznosé, wskaza¢ nalezy,
ze warunki realizacji $wiadczen okreslone w rozporzadzeniu w sprawie §wiadczen gwarantowanych ani
tez warunki dodatkowo oceniane w postepowaniu okreslone w rozporzadzeniu kryterialnym nie
przewiduja koniecznosci zgloszenia do realizacji umowy zespolu ratownictwa medycznego. Tym
samym ww. zarzut nie zashuguje na uwzglednienie. Pytania zawarte w formularzu ofertowym dotycza
dysponowania $rodkiem transportu sanitarnego. Oferent Centrum Medyczne Astoria Sp. z o. 0. nie
zadeklarowal zespohu ratownictwa medycznego. Wskazat odpowiedZ twierdzaca na pytanie zawarte w
formularzu ofertowym czeé¢ VIII. ANKIETY w punkcie 1.1.3 .NISOZ ZAPEWNIENIE
GOTOWOSCI WYLACZNEGO UZYTKOWANIA CO NAJMNIE] JEDNEGO SRODKA
TRANSPORTU SANITARNEGO - W LOKALIZACIT”, przedkladajac jednoczesnie umowe
z podwykonawea na ustugi transportu sanitarnego dla potrzeb przysziej umowy, tj. od dnia 1 grudnia

2025 r., w przypadku jej zawarcia.

Odwolujacy zarzucit takze, iz wybdr oferty Centrum Medyczne Astoria Sp. z o. o.
(ul. Mehoffera 122, 03-158 Warszawa powoduje znaczace obnizenie  jakosci
i dostgpnosci do $wiadczenn w poréwnaniu z funkcjonujaca dotychczas Poradnig NiSOZ przy
ul. Milenijnej 4. Ponadto w odwotaniu podniesiono, ze Centrum Medyczne Astoria Sp. z 0. 0. nie
posiadato dotychczas kontraktu z NFZ i nie stosuje w swojej dziatalnosci norm jakosciowych ISO.(...),
a ponadto wskazat, iz lokalizacja Poradni NISOZ przy ul. Mehoffera 122 wyklucza pacjentow
niezmotoryzowanych.” Odnoszac sie do powyzszych zarzutéw wskazac nalezy, iz nie zashuguja ona na
uwzglednienie. Podkresli¢ nalezy bowiem, ze Komisja Konkursowa dokonuje weryfikacji i oceny ofert
zgodnie z wymogami okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie swiadczen gwarantowanych pod kgtem
spelnienia wymagan w zakresie: organizacji udzielania §wiadczen, wymagan dotyczacych personelu,
wyposazenia w sprzet i aparature, lokalowych. Postgpowanie zostato ogloszone na obszar jedne;
z dzielnic Warszawy, czyli gléwnego osrodka administracyjnego kraju z rozwinietg siecia
komunikacyjna, dajaca mozliwosci swobodnego przemieszczania si¢ mieszkancow, na obszarze
ktérego funkcjonuje wiele punktéw NiSOZ. Przy udzielaniu $wiadczen nie obowigzuje rejonizacja,
zatem lokalizacja Centrum Medycznego Astoria sp. z 0.0. nie wplywa na ograniczenie dostgpnosci do

przedmiotowych $wiadczen.



Przeprowadzona przez Komisje konkursowa na podstawie § 17 ust. 2 i 4 rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert, powotywania i
odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz.U. 2020 poz. 1858) (dalej jako
rozporzadzenie w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu) weryfikacja miejsca udzielania
swiadczen przy ul. Mehoffera 122 w Warszawie, zgloszonego przez Centrum Medyczne Astoria
sp. z 0. o. zgodnie z wpisem ksigdze rejestrowej podmiotu prowadzonej przez Wojewode
Mazowieckiego w Rejestrze Podmiotow Wykonujacych Dziatalno$¢ Lecznicza pod nr 000000287948,
potwierdzila spelnienie przez podmiot wymogdw okreslonych w ww. rozporzadzeniu w sprawie
swiadczen gwarantowanych. W odniesieniu do uwagi dotyczacej spetniania norm jakosciowych ISO -
posiadanie certyfikatu ISO nie jest warunkiem wymaganym do realizacji §wiadczen NISOZ. Stanowi
kryterium dodatkowo oceniane zgodnie z wykazem szczegdtowych kryteriéw wyboru ofert zawartym
w rozporzadzeniu kryterialnym, za ktére w przypadku przedstawienia dokumentéw, oferent otrzymuje
dodatkowe punkty oceny. Oferent Centrum Medyczne Astoria Sp. z 0. 0. nie zadeklarowat spelnienia
warunkéw opisanych w punktach: 22.1 ,NISOZ CERTYFIKAT IS09001 SYSTEMU
ZARZADZANIA JAKOSCIA” i 222 ,NISOZ CERTYFIKAT ISO 27001 SYSTEMU
ZARZADZANIA BEZPIECZENSTWEM INFORMACII” formularza ofertowego czeéé VIIL.

ANKIETY, zatem uzyskana ocena w rankingu postgpowania ich nie zawiera.

Odwotujacy zarzucit w odwotaniu takze, ze w Poradni przy nie ma aparatu USG,
wobec czego w jego ocenie, oferent - )
Sp. z 0.0. podal nieprawdziwe informacje w ofercie”. Zarzut ten nie zastuguje na uwzglednienie.
Wskazaé nalezy, ze w formularzu ofertowym w czedei VIII. ANKIETY, w punkcie 2.2.1
LNISOZ_ZAPEWNIENIE DIAGNOSTYKI USG W LOKALIZACIT” Oferent udzielit odpowiedzi
twierdzace]. Na podstawie § 17 ust. 2 i 4 rozporzadzenia w sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu,
w dniu 15.10.2025 r. Komisja Konkursowa dokonala weryfikacji oferenta w celu potwierdzenia
prawdziwosci i prawidlowos$ci danych zawartych w ofercie. Weryfikacja ujawnita brak ww. sprzgtu
w wizytowanym lokalu, co zostalo potwierdzone stosowna adnotacja w protokole z wizytacji
podpisanym Zespdt Wizytujacy i Oferenta. W konsekwencji dokonano korekty punktow

rankingujacych ,.in-minus” (5) za udzielong odpowiedz ankietowa.

Komisja Konkursowa prowadzac postgpowanie nie dokonata przy analizie oceny oferty
Centrum Medycznego Astoria Sp. z 0. 0. skorygowania punktéw za odpowiedz ankietowa dotyczaca
lekarzy pediatrow z Il stopniem specjalizacji Zgodnie ze stanem faktycznym, w potencjale oferty,

Oferent zglosit jedynie lekarzy pediatrow z I stopniem specjalizacji, zatem korekta oceny wplynetaby
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na pozycje oferty w rankingu postepowania. Tym samym zmienitaby sie pozycja w rankingu koficowym
Odwotujacego. Wobec powyzszego wskaza¢ nalezy, ze doszlo do naruszenia interesu prawnego
Odwolujacego. Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 25 stycznia 2012 r.
sygn. akt II GSK 1458/10 (opubl. CBOSA): ,,Rozpoznanie odwolania wniesionego na podstawie art.
154 w zwiazku z art. 152 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (t. j. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.) jest ograniczone
wylgeznie do zbadania, czy nie doszlo do naruszenia zasad postepowania, ktére spowodowato
uszezerbek w interesie prawnym $wiadczeniodawcy (oferenta), za$ w granicach tego postepowania nie
miesci si¢ ponowna ocena zlozonych ofert, w tym badanie prawidiowosci oceny oferty ztozonej przez
podmiot konkurujacy z podmiotem wnoszacym odwotanie (...). Ponadto NSA stwierdzit, ze sadowa
kontrola takiej decyzji odbywa si¢ wylacznie w oparciu o kryterium legalnosci, bowiem sady
administracyjne nie s3 uprawnione do rozstrzygania o trafnosci merytorycznej oceny ofert,

ktéra odbywa sie z uwzglednieniem takze elementéw medycznych i ekonomicznych.”.

Komisja konkursowa dokonata zatem oceny ofert w postepowaniu w sposéb, ktory naruszyt
interes prawny Odwolujacego. Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze zarzuty podniesione
w odwotaniu ztozonym przez Odwolujacego zastuguja na uwzglednienie w czesci dotyczacej pkt. 1
Odwotania, tj. koniecznosci korekty oceny oferty Centrum Medycznego Astoria sp. z 0. 0 z uwagi na
brak w ich ofercie lekarzy pediatrow z II stopniem specjalizacji.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy decyzja Prezesa Funduszu jest ostateczna. Swiadczeniodawey przystuguje
od niej skarga do sadu administracyjnego.

Strona moze wnie$¢ skarge na decyzje Prezesa Funduszu do Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji stronie. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia
dorgczenia decyzji, za posrednictwem Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ
(ul. T. Chatubinskiego 8; 00-613 Warszawa), upowaznionego na podstawie art. 268a k.p.a. do zalatwiania spraw
w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Skarga podlega oplacie sadowej, wpis od skargi wynosi 200 zlotych. Oplate sadowa uiszcza sie gotéwka do
kasy sadu lub na rachunek bankowy sadu. Stronie, na jej wniosek ztozony przed wszczeciem postepowania lub w toku
postgpowania, moze by¢ przyznane prawo pomocy (tj. zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ustanowienie adwokata,
radcy prawnego, doradcy podatkowego). Wniosek wolny jest od optat sadowych.

z upowaznienia Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia
Dyrektor
Mazowieckiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
Katarzyna Stodka
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