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DECYZJA NR 26/2018/ODW

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U. 2017 r., poz. 1938 z p6Zn. zm.),
zwanej dalej ustawg, w zw. z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. 2017 r., poz. 1257 z p6zn. zm.), zwanej dalej k.p.a.:

ODDALAM

odwolanie wniesione przez Medica Vision Spélka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia
Spotke Komandytowa, zwanej dalej Odwotujacym, od rozstrzygnigcia postepowania nr 07-
18-000262/SZP/03/1/03.4600.032.02/01 w sprawie zawarcia umow o udzielanie §wiadczef
opieki zdrowotnej prowadzonego przez Narodowy Fundusz Zdrowia - Mazowiecki
Oddzial Wojewoédzki z siedzibg w Warszawie, zwany dalej MOW NFZ, w trybie
konkursu ofert wrodzaju leczenie szpitalne w zakresie okulistyka - zespél chirurgii

jednego dnia w tym okulistyka - zespot chirurgii jednego dnia B18, B19.

UZASADNIENIE

1. Zgodnie z postanowieniami art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych, éwiadczeniodawcom, ktérych interes
prawny doznal uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia
(Fundusz) zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
éwiadczeni opieki zdrowotnej, przystuguja Srodki odwotawcze i skarga na zasadach

okreslonych w art. 153 i 154 ustawy.

W mysl art. 154 ust. 1, 2 i 3 ustawy, $wiadczeniodawca bioracy udziat
w postepowaniu moze wnies¢ do dyrektora oddziatu wojewo6dzkiego Funduszu, w terminie
7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwotlanie dotyczace
rozstrzygniecia postepowania. Odwolanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.
Whiesienie odwolania wstrzymuje zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia. Po rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddziatu
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wojewddzkiego Funduszu wydaje decyzje administracyjna uwzgledniajaca lub oddalajaca
odwotanie.

Stronami postepowania, o ktérym mowa w art. 154 ust. 1-3 ustawy, jest
swiadczeniodawca, ktéry zlozyt odwolanie oraz $wiadczeniodawcy, ktérzy zostali wybrani
do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia

uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej.

Na podstawie art. 154 ust. 7 ustawy w przypadku uwzglednienia odwolania
dotyczacego rozstrzygniecia postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej, przeprowadza si¢ postepowanie w trybie rokowari ze
swiadczeniodawca, ktéry zlozyl wskazane odwolanie, chyba Ze z opisu przedmiotu
zamoéwienia wynika, ze umowe o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotnej zawiera sie
z jednym $wiadczeniodawca na danym obszarze. W takim przypadku dyrektor oddziatu
wojewodzkiego Funduszu ponownie przeprowadza postepowanie w Sprawie zawarcia
Umowy.

2. W dniu 20 marca 2018 r. Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia oglosit postepowanie nr 07-18-
000262/5ZP/03/1/03.4600.032.02/01 w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczeni
opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie
okulistyka - zesp6t chirurgii jednego dnia, w tym okulistyka — zespot chirurgii jednego dnia
B18, B19 na okres od dnia 1 lipca 2018 r. do dnia 30 czerwca 2021 r. wskazujgc na mozliwosé
zawarcia maksymalnie siedmiu uméw o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotnej po
przeprowadzeniu postepowania.

Odwotujacy zlozyl oferte z zachowaniem terminu okreslonego w ogloszeniu
0 postepowaniu.

Komisja konkursowa dokonata analizy zlozonych ofert, pod katem spetnienia przez
oferentéw wymogéw koniecznych okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego
(Dz. U. 22017 r., poz. 2295 z pozn. zm.), zwanym dalej rozporzadzenie w sprawie §wiadczen
gwarantowanych, oraz kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5
sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowych kryteribw wyboru ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016 r. poz.
1372 z pézn. zm.), zwanym dalej rozporzadzenie kryterialne, tj. jakosci, kompleksowosci,

dostepnosci, ciggtosci oraz ceny.
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W dniu 11 maja 2018 r. Zesp6t wizytujacy skladajacy sie z dwoch czionkéw Komisji
konkursowej dokonal wizytacji u Odwolujacego. W wyniku wizytacji u Odwolujacego
stwierdzono brak spelnienia warunkéw wymaganych do realizacji umowy
w kontraktowanym zakresie okreslonych w § 4 ust. 5 pkt 6 lit. g i § 4 ust. 5 pkt 6 lit. h
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 2295 z poZn. zm.),
zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie §wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia
szpitalnego. Stanowisko znieczulenia ogélnego nie zostalo wyposazone w urzadzenie do
ogrzewania plynéw infuzyjnych oraz urzadzenie do ogrzewania pacjenta a sala wybudzen
w Zrédlo prézni. Powyzsze okolicznosci stwierdzone zostaty w protokole przeprowadzenia
kontroli oferenta, ktéry bez zastrzezen podpisany zostat przez Odwotujacego.

Podczas wizytacji Odwolujacy zlozyt oswiadczenie, iz zobowigzuje si¢ do spetnienia
warunku posiadania urzadzeri: podgrzewacza krwi i ptynéw infuzyjnych oraz urzadzenia
do ogrzewania pacjenta na dzieri zawarcia umowy.

W wyniku stwierdzenia przez Zespot wizytujacy niespelnienia przez Odwotujacego
warunkéw okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie $wiadczeri gwarantowanych z zakresu
leczenia szpitalnego w dniu 17 maja 2018 r. Komisja konkursowa dzialajac na podstawie
art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy odrzucita oferte Odwolujacego z powodu niespeinienia
wymaganych warunkéw okreSlonych w przepisach prawa oraz w szczegOtowych
warunkach uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, o ktérych mowa w art. 146 ust.
1 pkt 2 ustawy.

W dniu 23 maja 2018 r. do Komisji konkursowej wplynat protest Odwotujacego na
odrzucenie oferty. Komisja konkursowa uznala protest za oczywiscie bezzasadny
i postanowila o jego nieuwzglednieniu, o czym zawiadomita Odwolujacego pismem z dnia
30 maja 2018 r.

W wyniku rozstrzygniecia postepowania w dniu 4 czerwca 2018 r. do udzielania
$wiadczeri wybrano siedmiu oferentéw, ktérzy w rankingu koficowym z przeprowadzonego
postepowania  otrzymali  najwigksza  liczbe  punktoéw. Ranking  koncowy
z przeprowadzonego postepowania stanowi zatacznik do niniejszej decyzji.

W dniu 8 czerwca 2018 r. do MOW NFZ wplyneto odwotanie Odwotujacego. Tym
samym odwolanie nalezy uzna¢ za ztozone w terminie.

W odwotaniu Odwolujacy zarzucil naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1) art. 148 ust. 1,2 i 3 ustawy poprzez niedokonanie oceny oferty, ktéra w Swietle

przepiséw prawa jest kompletna i gotowa do oceny,
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2) art. 149 ust. 1 pkt7 w zw. z art. 134 ust. 1 ustawy poprzez nie wskazanie precyzyjnej
i uzasadnionej przyczyny odrzucenia oferty oraz odrzucenie oferty z powodu
niespetniania przez oferenta wymaganych warunkéw w sytuacji, gdy zaréwno oferta
jak i oferent wymagane warunki spelnia,

3) art. 153 ust. 3 ustawy poprzez pozorne uzasadnienie protestu;

4) §4 ust. 5 pkt 6 lit. g i § 4 ust. 5 pkt 6 lit. h rozporzadzenia w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego poprzez ich bledna wykladnie i
przyjecie przez komisje konkursows, iz oferent nie spetnia warunkéw wymaganych
wskazanych w powyzszych przepisach, w sytuacji., w ktérej warunki zostaly przez
niego spelnione.

Odwolujacy, zgodnie z art. 10 kp.a. zostat poinformowany o mozliwosci
wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan.

3. Do uszczerbku interesu prawnego uczestnika postepowania w procedurze
zawierania umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dojé¢ moze wéwezas, gdy
naruszenie zasad postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzacy
postgpowanie ma wplyw na ocene mozliwoéci zawarcia umowy o §wiadczenie takich ustug,
co ksztaltuje spos6b postepowania w przypadku wniesienia §rodka odwolawczego (wyrok
Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 24 marca 2009 r., sygn. akt VII
SA/Wa 2012/08). Poza ustaleniem samego faktu naruszenia zasad postepowania organ
rozpoznajacy srodek odwolawczy zobowiazany jest do dokonania wnikliwej oceny, czy
i w jakim zakresie naruszenie to realnie spowodowato doznanie uszczerbku w interesie
prawnym podmiotu. Skuteczne wniesienie odwolania jest zatem $cisle uzaleznione od
zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy naruszeniem zasad postepowania
a uszczerbkiem w interesie prawnym $wiadczeniodawcy.

Nalezy zauwazy¢, ze pojecie strony i interesu prawnego moze by¢ wyprowadzone
tylko z przepisow prawa materialnego, a wrecz, ze ma on wprost charakter
materialnoprawny (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27 wrzeénia z 2001 r.,
sygn. akt I SA 2326/00). Tak pojmowany interes prawny oferenta polega na tym, zeby jego
oferta zostala przez kontrahenta przyjeta (wybrana) zawsze wtedy, gdy na to zastuguje i w
pelnym zakresie, w jakim na wybér zaslugiwata, uwzgledniajagc przewidziany prawem
zakres swobody komisji konkursowej, umozliwiajacy wybbér oferty lub wigkszej liczby ofert,
ktére zapewniaja ciaglosé udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej, ich kompleksowos¢ oraz
dostepnos¢, jak tez przedstawiajg najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do

przedmiotu zaméwienia. W przypadku udziatu w postepowaniu wiecej niz jednego
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oferenta, interes prawny kazdego z nich polega takze na tym, by wszyscy $wiadczeniodawcy
ubiegajacy si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej traktowani byli
réwno i by postepowanie prowadzone bylo z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji
pomiedzy oferentami.

4, W ocenie Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia, odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zdaniem Odwolujagcego nieuznanie przez Komisj¢ konkursowa wyjasnien
podniesionych przez Odwolujacego w protescie dotyczacych posiadania w sali wybudzen
rédia proézni oraz posiadania urzadzenia do ogrzewania plynéw infuzyjnych i urzgdzenia
do ogrzewania pacjenta skutkowalo naruszeniem przez nig art. 148 ust. 1,2 i 3 ustawy,
art. 149 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 134 ust. 1, art. oraz § 4 ust. 5 pkt 6 lit. g i § 4 ust. 5 pkt 6 lit. h
rozporzadzenia w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego.

Odwolujacy podnosi, iz w trakcie kontroli Zesp6t wizytujacy w  stopniu
niewystarczajacym zweryfikowal miejsce udzielania swiadczen.

Odnoszac sie do stwierdzonego przez Zesp6t wizytujacy braku Zrédia prézni w sali
wybudzen, Odwolujacy podnosi, iz Zrodto prézni znajduje sie na sali operacyjnej. Zdaniem
Odwotujacego, jezeli sala wybudzen zorganizowana jest w ramach bloku operacyjnego, to
umieszczenie zrédla prézni na bloku operacyjnym sprawia, iz spelniony zostaje warunek
posiadania Zrédla prézni w sali wybudzen.

Z powyzszym twierdzeniem nie sposob si¢ zgodzi¢. Oferent biednie interpretuje tresc
§ 4 ust. 5 pkt 6 lit. g i h rozporzadzenia w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu
leczenia szpitalnego.

Zgodnie z wskazanym wyzej przepisem rozporzadzenia $wiadczeniodawca
udzielajacy $wiadczeri gwarantowanych, w ramach zespolu chirurgii jednego dnia,
powinien zapewnia¢ w miejscu udzielania $wiadczen blok operacyjny, w sktad ktérego
wchodzg stanowisko znieczulenia ogélnego wyposazone m.in. w Zrédio tlenu, podtlenku
azotu, powietrza i prézni oraz sala wybudzer, o ile nie zostata zorganizowana poza blokiem
operacyjnym, wyposazona m.in. w: zrédla: tlenu, powietrza i prézni.

Whbrew twierdzeniu Odwolujacego powyzsze nie oznacza, ze posiadanie bloku
operacyjnego w skiad ktérego wchodzi stanowisko znieczulenia ogblnego wyposazone
w #rédlo prézni przesagdza o spelnieniu kryterium posiadania Zrédia prézni w sali
wybudzen, ktéra nie zostala zorganizowana poza blokiem operacyjnym.

Zgodnie z § 4 ust. 5 pkt 6 lit. h, sala wybudzen moze wchodzi¢ w skiad bloku

operacyjnego, jak réwniez moze zosta¢ zorganizowana poza blokiem operacyjnym, jednakze
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w kazdym z tych przypadkéw musi by¢ wyposazona w zrédia: tlenu, powietrza i prézni,
aparat do pomiaru ci$nienia krwi, kardiomonitor, pulsoksymetr.

Oferent podnosi, iz obowigzujace w tej materii przepisy wskazuja, Ze koniecznym jest
wyposazenie w Zrédlo prézni, a nie Zrédla prézni, tym samym zdaje sie nie zauwazaé, iz
zrodlo proini zostalo wskazane jako element wyposazenia, zaréwno stanowiska
znieczulenia ogélnego, jak i sali wybudzen.

Zespot wizytujacy Odwotujacego, ustalil, iz sala wybudzen nie zostata wyposazona
w Zrédlo prézini, co znalazlo swoje potwierdzenie w protokole kontroli oferenta,
podpisanym przez Odwolujacego bez zastrzezen.

Tym samym, wbrew twierdzeniu Odwolujacego, wskazany przez Komisje
konkursowa pow6d odrzucenia oferty jest spéjny z dokonana przez zespol wizytujacy
kontrola, a brak Zrédla prézni w sali wybudzen przesadzat 0 niespetnieniu  warunku
wskazanego w rozporzadzeniu w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia
szpitalnego, kt6rego skutkiem powinno by¢ odrzucenie oferty.

Zgodnie z § 4 wust. 5 pkt 6 lit. g rozporzadzenia w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego, stanowisko znieczulenia ogdlnego
powinno by¢ wyposazone w urzadzenie do ogrzewania plynéw infuzyjnych oraz
urzadzenie do ogrzewania pacjenta.

W odwotaniu Odwolujacy podnosi, iz wbrew ustaleniom poczynionym podczas
wizytacji oferenta, posiada on zaréwno urzadzenie do ogrzewania plynéw infuzyjnych,
jakiurzadzenie do ogrzewania pacjenta, a Komisja konkursowa rozpatrujgc protest
pomineta zalaczone do protestu za$wiadczenie Inzynieria Kliniczna Okorski, Grabowski
spotka jawna z dnia 15 maja 2018 r. o przyjeciu do naprawy gwarancyjnej urzadzenia do
ogrzewania plynéw infuzyjnych oraz fakture nr 1/12/2017 z dnia 29 grudnia 2017 r.
potwierdzajaca zakup urzadzenia do ogrzewania pacjenta.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz w trakcie wizytacji Zespot wizytujacy stwierdzit
brak u Odwolujacego w/w urzadzeni, co zostato zaprotokolowane w protokole z kontroli
oferenta i podpisane bez zastrzezeri przez Odwolujacego, co wiecej w trakcie wizytadji
przedstawiciel Odwolujacego, ktéry towarzyszyt Zespolowi wizytujacemu  zlozyt
oswiadczenie, iz zobowiazuje si¢ do spelnienia posiadania podgrzewacza krwi oraz plynéw
infuzyjnych oraz urzadzenia do ogrzewania pacjenta na dzieri zawarcia umowy, z ktérego
to oSwiadczenia jednoznacznie wynika, iz oferent nie posiada w/w urzadzen w okresie

zwigzania ofertg, ktérego moment poczatkowy wyznacza dzien zlozenia oferty.
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Profesjonalny ~podmiot prowadzacy dziatalno$¢ lecznicza bioragcy —udziatl
w postepowaniu o zawarcie uméw na udzielanie $wiadczefi opieki zdrowotnej winien
w sposob nalezyty przygotowac sie do udziatu w postepowaniu, za$ skladane przez niego
o$wiadczenia maja charakter wigzacy i nie moga by¢ modyfikowane i ksztattowane
w spos6b dowolny wzaleznosci od wyniku przeprowadzonego  postgpowania
konkursowego.

Oswiadczenie o spelnieniu przez stanowisko znieczulenia ogélnego warunkéw
okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie éwiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia
szpitalnego oraz o$wiadczenie wedtug wzoru okreslonego w zatgczniku nr 3 do zarzadzenia
Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. na ktoére
powoluje sie Odwolujacy, pozostaje bez znaczenia w sytuacji, gdy Zespot wizytujacy
Odwolujacego podczas kontroli stwierdza niespelnienie powyzszych warunkow,
potwierdzone zlozeniem przez Odwolujacego stosownego oswiadczenia o nieposiadaniu
konkretnych urzadzen.

Wyjasnienia, iz przedstawiciel Odwotujacego nie posiadat wiedzy o oddaniu jednego
z urzadzen do serwisu, a drugiego do czyszczenia, budza watpliwosci, bowiem Odwotujacy
poinformowany zostal przez Komisje konkursowa o fakcie przeprowadzenia u niego
wizytacji i o jej terminie, jak réwniez wiedzial spelnienie jakich warunkéw Zespot
wizytujacy bedzie weryfikowal, zgodnie bowiem z § 17 ust. 3 w zw. z § 17 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
skladania ofert, powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu
pracy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1980 z pézn. zm.) Komisja konkursowa u oferentéw, ktérzy
dotychczas nie mieli zawartej umowy w zakresie $wiadczen stanowiacych przedmiot
postepowania (a sytuacja taka miata miejsce u Odwolujacego) przeprowadza weryfikacje
wcelu potwierdzenia prawdziwosci i prawidlowosci danych zawartych w ofercie,
w szczegolnosci przez ogledziny pomieszczen i urzadzen przedsigbiorstwa podmiotu
leczniczego, przy pomocy ktérego wykonywana ma by¢ umowa, a takze zazadac
przekazania dokumentéw potwierdzajacych dane i informacje przekazane w toku
postepowania przez oferenta.

Tym samym przedlozenie przez Odwolujacego dokumentow potwierdzajacych
posiadanie sprzetéw, bedace reakcja na odrzucenie oferty nie moglto skutkowac zajeciem
odmiennego stanowiska, w sytuacji, gdy podczas wizytacji Zespét wizytujacy bezspornie
stwierdzil ich brak, a Odwotujacy nie wskazywat na okolicznoéci podniesione w protedcie.

Strona 8 z 10



Wskazujac na powyzsze, Komisja konkursowa dzialajac na podstawie art. 149 ust. 1
pkt 7 ustawy postapita prawidtowo odrzucajac oferte ztozona przez Odwotujacego, i nie
naruszyla w/w przepisu ani przepiséw art. 148 ust. 1, 2i 3 ustawy ani §4 ust. 5 pkt 6 lit. gih
rozporzadzenia w sprawie §wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego.

Ponadto, w niniejszym postepowaniu Komisja konkursowa zapewnila wszystkim
oferentom, w tym Odwolujacemu zachowanie zasad uczciwej konkurencji i réwno
traktowala  wszystkich $wiadczeniodawcow  bioracych udzial w postepowaniu
konkursowym. Oferty zlozone przez $wiadczeniodawcéw oceniane byly w sposob
jednakowy, pod katem spelnienia warunkéw okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie
Swiadczeri gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego, jak réwniez kryteriéw
dodatkowo ocenianych okreslonych w rozporzadzeniu kryterialnym.

Zgodnie ze stanowiskiem Naczelnego Sadu Administracyjnego - zasada réwnego
traktowania $wiadczeniodawcéw moze przejawia¢ si¢ w réznych aspektach, natomiast
przejawem jej realizacji jest stosowanie takich samych kryteriow do wszystkich
Swiadczeniodaweéw  bioracych udzial w postepowaniu. Stad niedopuszczalne jest
stosowanie do niektérych $wiadczeniodawcow dodatkowych kryteriéw, wzglednie
wylaczenie stosowania okreslonych kryteriéw wobec niektérych $wiadczeniodawcow (sygn.
akt IT GSK 2006/14).

W swietle powyzszych wyjasnier nalezy przyjac, ze postepowanie konkursowe
zostalo przeprowadzone zgodnie z dyrektywami wynikajacymi z art. 134 ust. 1 ustawy.

Za bezzasadny nalezy réwniez uzna¢ zarzut naruszenia przez Komisje konkursowg
art. 153 ust. 3 ustawy.

Komisja w spos6b wyczerpujacy uzasadnita nieuwzglednienie protestu wniesionego
przez Odwolujacego, poinformowata Odwotujacego, iz powodem odrzucenia oferty
1nieuwzglednienia protestu jest niespelnienie wymaganych warunkéw okreslonych
w przepisach prawa w okresie zwigzania oferta, ktére stwierdzone zostaly w wyniku
wizytacji Odwotujacego w dniu 11 maja 2018 r.

5. Majac powyzsze na uwadze Dyrektor MOW NFZ uwaza, iz zarzuty podniesione w
odwolaniu zlozonym przez Odwolujacego nie zastuguja na uwzglednienie.

Komisja konkursowa prowadzac postepowanie dokonala prawidlowo odrzucenia
oferty wniesionej przez Odwolujacego, z powodu niespelnienia przez nia warunkéw
okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia

szpitalnego.
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W konsekwencji brak jest podstaw do uwzglednienia odwolania wniesionego przez
Odwotujacego.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentendji.

Pouczenie

Na podstawie art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze érodkéw publicznych (Dz. U. 2017 r., poz. 1938 z pézn. zm.) od decyzji Dyrektora
Mazowieckiego Oddzialu Wojewoédzkiego NFZ przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek
o ponowne rozpatrzenie sprawy sklada si¢ do Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania decyzji Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ.

Strona moZe wnies¢ skarge na decyzje Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ do
Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji stronie, bez
mozliwosci skorzystania z prawa do zloZenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sig za
posrednictwem Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ. Skarga podlega oplacie sadowej, wpis
od skargi wynosi 200 ztotych. Oplate sadowa uiszcza si¢ gotéwka do kasy sadu lub na rachunek bankowy sadu.
Stronie, na jej wniosek zlozony przed wszczeciem postgpowania lub w toku postepowania, moze by¢ przyznane
prawo pomocy (tj. zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy
podatkowego). Wniosek wolny jest od oplat sadowych. Termin, do zlozenia skargi uwaza sie za zachowany takze
wtedy, gdy przed jego uplywem strona wniosla skarge wprost do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego

w Warszawie.

Otrzymuja:
1 x Odwolujacy;
1 x Strony postepowania;

1xa/a.
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